OBCINA MIREN-KOSTANJEVICA
Miren 129, 5291 MIREN
Ob¢éinski svet

ZAPISNIK
27. redne seje obCinskega sveta Obcine Miren-Kostanjevica,
ki je bila 26. novembra 2009 ob 18:00 uri v prostorih Ob¢ine Miren-Kostanjevica

Prisotni Clani: Mavricij Humar, Sonja Faganeli, Ale§ Batisti¢, Fabjan ViCi¢, Branko Orel,
Stanko Muzina, Bogdan Jazbec, Jozef Stepanci¢, Darjo Spacal, Silvester Medvescek,
Matjaz Nemec, Benjamin Klangi¢ in Stojan Cotic.

Opravi€eno odsotni: Peter Budin in Adrijan Spacal.

Ostali prisotni: zupan Zlatko Martin Marusic, tajnik Ales Vodicar.

Predstavniki medijev: Alenka Ozbot Klangi¢ (Primorske novice) in Zdenka Tomuli¢ (Radio
Koper).

Podzupan pozdravi vse prisotne, ugotavlja, da je trenutno prisotnih 10 svetnikov in je tako
sklepcnost zagotovljena.

Podzupan predlaga v sprejem naslednji
Sklep
Imenujeta se overitelja zapisnika 27. redne seje obéinskega sveta Ob¢ine Miren-

Kostanjevica in sicer:

1. Fabjan Vi¢i¢ in

2. Stanko Muzina.
Ob glasovanju je bilo prisotnih 10 svetnikov, ki so soglasno potrdili predlagani sklep.
Predsedujoci predlaga razpravo in sprejem zapisnika 26. redne seje.
Svetnik Jazbec predlaga popraviti njegovo izvajanje v 5. odstavku na 2. strani zapisnika, in
sicer naj se navede, da streha vrtca ne pa streha pri vrtcu v Kostanjevici na Krasu. Predlaga
pa tudi dopolniti njegovo izvajanje na koncu seje, 6. odstavek na 10. strani zapisnika, kjer naj
se dopolni izvajanje glede igriS€a z umetno travo v Mirnu in naj se glasi: »Prosi pa tudi
obrazlozitev glede aktivnosti v zadnjih letih, od aktivnosti za pridobitev uporabnega
dovoljenja za objekte v lasti in upravljanju ND Adria.«

(ob 18:05 uri pristopita svetnika Darjo Spacal in Silvester Medves¢ek, prisotnih je 12
svetnikov)

Pripomb na zapisnik ni bilo ve¢, zato je podzupan predlagal glasovanje o zapisniku 26. redne
seje s predlaganimi popravki.

Glasovalo je 11 svetniku, vsi so glasovali ZA.
Nato predsedujoci predlaga glasovanje o zapisniku 9. izredne seje.

Svetnik Muzina predlaga, da se ob ugotovitvi o glasovanju navede tudi svetnika, ki je
glasoval.



Svetnik Jazbec pove, da on ni glasoval in obrazlozi, da ni glasoval, ker je bil sklep predlagan
v nasprotju s poslovnikom, v nasprotju s poslovnikom pa je bila speljana celotna 9. izredna
seja. V vsakem primeru pa je nameraval na danasnji seji prositi za strokovno razlago kakSen
status ima 9. izredna seja.

(svetnik Nemec pristopi ob 18:00 uri, prisotnih je 13 svetnikov)

Ale$ Vodi€ar obrazlozi, da je bil sklep sprejet v skladu s poslovnikom v delu, ki dolo¢a
sprejemanije prostorskih aktov. Meni, da tega akta ni bilo potrebno sprejemati dvostopenjsko.

Svetnik Jazbec se s tolmacenjem ne strinja, s poslovnikom je dolo¢eno, da se mora obdinski
svet opredeliti o tem ali se bo akt sprejemal enostopenjsko. Prosi za strokovno-pravno
mnenje, Ki je dologeno s poslovnikom.

Svetnik Medvesc€ek pravi, da je tudi on opozoril na napako, meni, da bi morali biti pozorni na
te postopke, da se ne bodo po nepotrebnem prepirali.

Dodatnih pripomb na zapisnik ni bilo, zato so svetniki glasovali. Ob glasovanju je bilo
prisotnih 13 svetnikov, ki so soglasno sprejeli predlagani zapisnik 9. izredne seje.

Ad 1 Obravnava in sprejem dnevnega reda

Svetnik Jazbec opozori, da ponovno ni upostevan sklep, ki ga je ob&inski svet sprejel glede
toCke Pobude in vprasanja svetnikov.

Tudi svetnik Nemec se strinja, da je bilo to Ze preveckrat tolerirano.

Podzupan tudi meni, da bi se tega morali drzati in predlaga, da se na naslednji seji to izvede.
Predlaga sprejem dnevnega reda kot je bil predlagan.
Glasovalo je 13 svetnikov, ki so soglasno potrdili naslednji dnevni red:

1. Obravnava in sprejem dnevnega reda,

2. Porocilo zupana in predsednikov delovnih teles obcinskega sveta,

3. Poroéilo, razprava in sprejem predloga sklepov glede investicije »Spomenik
braniteljem slovenske zemlje na Cerju«,

4. Obravnava in sprejem predloga Pravilnika o dopolnitvah Pravilnika o placah ob¢inskih
funkcionarjev in nagradah Clanov delovnih teles obCinskega seta ter Clanov drugih
obcinskih organov ter o povradilu strodkov,

5. Obravnava in sprejem predlogov sklepov o razpolaganju s premozenjem Obcine
Miren-Kostanjevica,

6. Pobude in vprasanja.

\ Ad 2 Porocilo zupana in predsednikov delovnih teles obéinskega sveta

Zupan poda porogilo, ki je sestavni del gradiva.

Svetnik Muzina razpravlja o problematiki namakalnega sistema Vogrs&ek, misli, da bi morale
obcine bolj aktivno pristopiti k resevanju te problematiki, sicer bodo kmetje ostali brez
namakalnega sistema. Prav tako prosi po porocilu iz sestanka o CN ob Vrtojbici.

Zupan pove, da imajo jutri ponovno sestanek, obg&inski svet bo o dogajanju seznanjen s
porocilom.

K razpravi oziroma poro¢anju se ni prijavil ve¢ nihce.



Ad 3 Porocilo, razprava in sprejem predloga sklepov glede investicije »Spomenik
braniteljem slovenske zemlje na Cerju«

Zupan poda poroéilo, ki je sestavni del gradiva.

Svetnik Medvescek izrazi zadovoljstvo, da je do te razprave prislo, saj je to pravi trenutek, da
razCistijo Se odprte dileme in se dogovorijo kako naprej s to investicijo. Meni, da morajo tudi
sklep Se nekoliko korigirati, opredeliti je potrebno kaj pomeni zaprtje spomenika, v drugi tocki
predlaga, da se doloci rok do kdaj naj se dogovor sklene, v tretji toki pa je potrebno navesti
partnerje, ter da se vse pobude glede vsebine uskladijo z osnovnim konceptom spomenika in
predlozijo v sprejem obcCinskemu svetu, tudi v doloéenem roku. Predlaga tudi, da naj
nadzorni odbor pregleda investicijo, da bodo stvari Ciste in pripravi porocilo za ob¢inski svet.

Svetnik Jazbec meni, da so s programom za dokon&anje spomenika zapravili 3 leta, saj so
Sele po treh letih dosegli, da lahko na seji o tem razpravljajo. Razpravlja o financiranju
spomenika in posegu v lastna sredstva, ki ni bil speljan v skladu z odlokom o proradunu. Ce
bi bil obCinski svet sprotno obveSCen o izvajanju investicije bi bilo vse speljano bolj
transparentno.

Zupan obrazloZi kaj so zaloZena sredstva iz ob&inskega proraduna, opozori tudi, da so bila
sredstva za Cerje zelo dobro razdelana ze v zaklju¢nem racunu za leto 2008.

Ale$ Vodicar opozori, da so bile pogodbe za Cerje podpisane Ze pred sprejemom odloka za
leto 2009, zato ta odlok ni krSen.

Nemec Matjaz razpravlja o financiranju kakor tudi o upravljanju spomenika, meni, da je
GoriSki muzej pristojen in primeren za upravljanje. Misli, da je potrebno tudi posebno skrb
nameniti spremljevalnim oziroma gostinskim dejavnostim v objektu.

Svetnik Humar spraduje ali je v ocenjenem vioZku obc&ine ovrednoteno tudi zemljis¢e in
cesta, ki je do objekta speljana.

Zupan pove, da vrednost zemljisa ni bila tako velika, cesta je bila delno narejena tudi iz
sredstev, ki so jih v letu 2006 dobili od drzave za plato in cesto. Ob zaklju¢ku pa tudi to
ekonomsko ovrednoteno in vkljuéeno.

Svetnik Klanci¢ predlaga, da se v prvi tocki sklepa napiSe samo dokoncanje objekta, saj je
misljeno vse razen notranje opreme, zaprtje pa pomeni vgraditi okna in vrata, to je pa 4.
gradbena faza. SprasSuje se tudi ali je dr. Pirjevec primeren za presojanje o dogodkih ob
osamosvoijitvi, saj meni, da je ideolosko preveé obremenjen. V komisijo Zupana pa meni, da
bi morali vkljugiti tudi kaknega zgodovinarja, predlaga Nataso Nemec, Beatri¢e Zbona in
Renata Podbersi¢a.

Svetnik Jazbec replicira AleSu VodiCarju glede krSenja odloka in predlaga, da obrazlozitev
pripravi strokovna sluzba in nadzorni odbor ob¢€ine.

Svetnik Medvescek replicira svetniku Nemcu in meni, da je potrebno Ze v tej fazi doredi
podrobnosti, da se kasneje, ko bo priSlo do vprasanja vzdrZzevanja, ne bodo pojavljale
dileme. Razpravlja tudi o upravljanju spomenika, kakor tudi o vsebinah.

Svetnik Muzina meni, da ob&ina ne more prevzeti obveznosti za vzdrzevanje objekta.

Svetnik Vi€i¢ pa meni, da je potrebno privabiti k podpisu dogovora tudi Ministrstvo za
obrambo, Ministrstvo za notranje zadeve in Ministrstvo za kulturo.

Svetnik Humar spraSuje koliko naj bi stalo upravljanje takega objekta ?




Zupan neke ocene so ze bile, vendar dokonéne ne.

Svetniki Medveséek, Jazbec, Nemec in Humar nadalje razpravljajo o predlaganem sklepu,
na podlagi predlaganih pripomb in razprave podzZupan najprej predlaga glasovanje o
naslednjem

Sklep-u
Kot Cetrto toCko predlaganega sklepa se vkljuCi naslednje besedilo: »Nadzorni odbor
pregleda investicijo »Spomenik — muzej braniteliem slovenske zemlje na Cerju« in pripravi
porocilo za obCinski svet.«

Ob glasovaniju je bilo prisotnih 13 svetnikov, 8 jih glasuje ZA, ostali svetniki ne glasujejo.
Nadalje podzupan predlaga glasovanje o sklepu v celoti v naslednjem besedilu:

1. Za dokoncanje gradbenega dela objekta in dela zunanje ureditve ob spomeniku v letu
2010 je potrebnih Se 670.000 EUR, od tega je zagotovijenih 373.000 sredstev SVLR
(Neposredne regionalne spodbude iz sklada ESRR). Ostala sredstva, ki jih je
potrebno Se pridobiti pa so: 250.000 EUR sredstev drZave ter sredstva donatorjev,
partnerjev in obcCine.

2. Obcina Miren-Kostanjevica pripravi skupaj z drzavo in partnerji dogovor o upravljanju,
vzdrZevanju in financiranju objekta do oktobra 2010.

3. Obcinska komisija v sodelovanju z drZavo in partnerji uskladi predloge in pobude, ki
so se pojavile v Casu gradnje objekta z osnovnim konceptom in ga predloZi
obcinskemu svetu do aprila 2010.

4. Nadzorni odbor pregleda investicijo »Spomenik — muzej braniteljem slovenske zemlje
na Cerju« in pripravi porocCilo za ob¢inski svet.

Ob glasovaniju je bilo prisotnih 13 svetnikov, 9 jih je glasovalo ZA, ostali niso glasovali.

Ad 4 Obravnava in sprejem predloga Pravilnika o dopolnitvah Pravilnika o plac¢ah
obéinskih funkcionarjev in nagradah c¢lanov delovnih teles obcéinskega sveta ter
¢lanov drugih ob¢inskih organov ter o povracilu stroskov

Ales Vodicar poda obrazlozitve, ki so sestavni del gradiva.
Dodatne obrazlozitve poda tudi Zupan.

Svetnik Coti¢ ugotavlja, da je predlog slabsi in vi§ji kot je bil prejSnji, ki so ga obravnavali, v
denarja. Spraduje tudi zakaj je vklju¢ena Ob&ina Sempeter-Vrtojba, ki KS sploh nima ter
zakaj so §li iz lanskega leta iz 3 % na 4 % za predsednika in iz 1 % na 1.5 % na ¢lane, za
nadzorni odbor pa so postavili 28 €/uro? Prav tako meni, da se ne da primerjati po velikosti
vseh KS v obcini. Predlaga za predsednika KS Miren 2 %, KS Bilje 1.6 % , ostale KS 1.2
%, za €lane pa razpon od 0.60 do 0.70 %, meni, da je potrebno uvesti tudi variabilni del
placila glede na opravljeno delo. Meni, da imajo manjSe KS dovolj 6 sej letno, 8 sej se mu zdi
preveC, razen za vecje KS. Glede NO pa pravi, da je Sokiran, saj je poveCanje postavke
preveliko za tak ¢as in se s tem ne strinja.

Zupan meni, da ni velike razlike med manj$o in veliko KS, kar pa zadeva NO pa pravi, da mu
je s statutom in poslovnikom naloZzeno delo katerega pa na sejah ne morejo opraviti, zato
zahtevajo placilo.

O tem razpravlja tudi svetnik Medvescek in pravi, da se postavka za NO ni povecala tako
drasti¢no in Ce se jim delo nalozi jih je potrebno tudi plagati. Obcina tudi NO, ki samo hodi na
sejo, ne potrebuje. NO deluje na podlagi nekega nacrta dela, ki ga obcinski svet sprejme in
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na podlagi tega bodo tudi plagani. O viSini plaCila pa so se dogovorili in se je s tem
predsednica NO strinjala. Potrebno je doloditi pravila igre, sicer pa se obcinski svet odloci
koliko sredstev bodo porabili. Kar zadeva KS pravi, da tudi njim je s statutom naloZeno delo,
ki po njegovem mnenj mora biti platano. Strinja pa se, da placila ne morejo biti visoka, v
vsakem primeru obcinski svet odlo¢a o visini placil, sicer pa je vsebina in viSina usklajena.

Svetnik Coti¢ pravi, da se s predlagano visino plagil ne more strinjati.

Dodatno razpravlja tudi svetnik Jazbec in pove kaksno staliS€e so imeli na statutarno-pravni
komisiji.

Svetnik Muzina se strinja, da ni mogoc€e vse KS enako vrednotiti, sicer pa se mu zdi viSina
placila dokaj primerna.

Svetnik Humar pravi, da razlik med KS ne bi delal, saj ima predsednik majhne KS drugaéne
tezave kot predsednik velike KS. Dejstvo pa je tudi, da na sejah niso vedno vsi ¢lani prisotni,
zato meni, da potrebna sredstva ne bodo tako velika.

Svetnik Nemec in svetnik Darjo Spacal se strinjata s svetnikom Humarjem.
O visini placil dodatno razpravljajo Se svetnik Coti¢, Medvescek, Jazbec in Orel.

Svetnik Klanci¢ predlaga, da se pri prvi alineji v prvem €&lenu pri placilih predsednika KS doda
besedilo, da gre za prisotnost in vodenje seje KS.

K razpravi se ni prijavil nihCe vec, zato je podzupan predlagal glasovanje o Pravilniku o
dopolnitvah Pravilnika o placah obcinskih funkcionarjev in drugih nagradah ¢lanov delovnih
teles obcinskega sveta ter €lanov drugih obcinskih organov ter o povraCilu stroSkov z
naslednjimi popravki:

1. V 5. Clenu Pravilnika o placah ob¢€inskih funkcionarjev in nagradah ¢lanov delovnih
teles oblinskega sveta ter ¢lanov drugih obginskih organov ter o povradilih stroskov
se 3. odstavek Crta,

2. V 3. odstavku 8. ¢lena Pravilnika o placah obcinskih funkcionarjev in nagradah ¢lanov
delovnih teles obdinskega sveta ter ¢lanov drugih obginskih organov ter o povracilih
stroSkov se za Crta besedico »/je«.

3. V prvi alineji 3. Odstavka 1. Clena Pravilnika o dopolnitvah Pravilnika o plagah
obcCinskih funkcionarjev in nagradah ¢lanov delovnih teles obcinskega sveta ter
¢lanov drugih obdinskih organov ter o povracilih stroSkov se za besedico »za« doda
besedilo »prisotnost in«.

Ob glasovanju je bilo prisotnih 13 svetnikov, 12 jih je glasovalo ZA, 1 svetnik je glasoval
PROTI.

Ad 5 Obravnava in sprejem predlogov sklepov o razpolaganju s premozenjem Obgcine
Miren-Kostanjevica

Sklep st. 1: Menjava parc. st. 1930/5 k.o. Opatje selo s parc. st. 2306/2 k.o. Opatje selo
Zupan poda obrazlozitve, ki so sestavni del gradiva.

K razpravi se ni prijavil nihCe, zato podzupan predlaga glasovanje. Ob glasovanju je bilo
prisotnih 13 svetnikov, ki soglasno potrdijo naslednii:

SKLEP
l.




Potrdi se posami¢ni program ravnanja s stvarnim premozenjem ob¢ine — menjava obcCinske
parcele §t. 1930/5 k.o. Opatje selo za parcelo §t. 2306/2 k.o. Opatje selo.

Obginska nepremi¢nina s parc. &t. 1930/5, cesta v izmeri 62 m?, se zamenja za nepremi¢nino
s parc. §t. 2306/2, travnik, v izmeri 64 m?, ki je last —

[l
Vrednost nepremic¢nin je bila doloCena na podlagi uradne cenitve. Obe parceli je uradni

cenilec ocenil kot priblizno enakovredni in sicer na 950,00 €.

Sklep $t. 2: Prodaja delov parcel $t. 1797 ub 1233 k.o. Sela na krasu
Zupan poda obrazloZitve, ki so sestavni del gradiva.

K razpravi se ni prijavil nihCe, zato podzupan predlaga glasovanje. Ob glasovanju je bilo
prisotnih 13 svetnikov, ki soglasno potrdijo naslednii:

SKLEP

l.
Potrdi se posamicni program ravnanja s stvarnim premozenjem ob¢ine — prodaja delov
parcel §t. 1797 in 1223 obe k.0. Sela na Krasu in deleza na parceli §t. 1796 k.o. Sela na
Krasu.

Il.
Najprej naj se izvede parcelacija parc. §t. 1797 (poru$en objekt v izmeri 68 m? in dvoriéée v
izmeri 234 m?) in 1223 (neplodno v izmeri 71 m?) obe k.o. Sela na Krasu tako, da se iz njiju
izloCi pas Sirok 2 m, ki je vzporeden z javno potjo.

Po vpisu novih parcel v zemljiski kataster in zemljiSko knjigo se parcela na kateri stoji stavba
(del sedanje parcele §t. 1797) in parcela, ki prestavlja funkcionalno zemljis¢e k stavbi (del
sedanje parcele &t. 1223) ter idealni delez 1/7 celote na parceli 8t. 1796 k.o. Sela na Krasu
prodajo po metodi javne drazbe.

[l
Vrednost parcel &t. 1223 in 1797 ter deleZa na parceli 8t. 1796 vse k.o. Sela na Krasu je
dolo€ena na podlagi uradne cenitve.
Skupna vrednost delov sedanjih parcel §t. 1797 in 1223 k.o. Sela na Krasu, ki bodo prodani
na javni drazbi znasa priblizno 15.800 € in bo natan¢no doloena po parcelaciji. Vrednost
idealnega deleZa na parceli 5t. 1796 k.o. Sela na Krasu zna$a 1.120,78 €.

Sklep $t. 3: Prodaja nepremicnine s parc. §t. 252/1 k.o. Bilje
Zupan poda obrazloZitve, ki so sestavni del gradiva.

K razpravi se ni prijavil nihCe, zato podzupan predlaga glasovanje. Ob glasovanju je bilo
prisotnih 13 svetnikov, ki soglasno potrdijo naslednii:

SKLEP
I

Nepremiénina s parc. §t. 252/1 k.o. Bilie se ne proda niti || GcINININNINH:ELNIH
I it —

Sklep 8t. 4: Prodaja nepremicnine s parc. §t. 857/39 k.o. Vojscica
Zupan poda obrazlozitve, ki so sestavni del gradiva.

K razpravi se ni prijavil nihe, zato podzupan predlaga glasovanje. Ob glasovanju je bilo
prisotnih 13 svetnikov 12 jih je glasovalo ZA, 1 svetnik ni glasoval (svetnik Medvescek je bil
zaCasno odsoten), tako so sprejeli nasledn;i:



SKLEP

I . < nepremicnine s parc. &t. 857/39,

pasdnik v izmeri 1.007 m?, k.o. Voj$&ica, ne proda.

Sklep $t. 5: Prodaja nepremicnine s parc. st. 3737 in 1925/2 k.o. Opatje selo
Zupan poda obrazloZitve, ki so sestavni del gradiva.

Svetnik Jazbec pove, da so na svetu KS Opatje selo bili mnenja, da je potrebno sredstva od
te prodaje nameniti izklju€no za gradnjo novega vrtca v Opatjem selu, kar je potrebno tudi
navesti v sklepu pod 4. toc¢ko.

Zupan pove, da je v proradunu za leto 2010 jasno opredeljeno, da bodo v naslednjem letu
zagotovili 250.000 EUR za nov vrtec v Opatjem selu.

Svetnik Coti€ pove, da je ze pred leti on sam pripeljal kupca, ki je bil pripravljen za odkup, v
sedanjih ¢asih dvomi, da bo ob¢ina lahko iztrzila ocenjeno vrednost. Strinja pa se, da se
predlog svetnika Jazbeca vkljuci v sklep.

Podzupan izrazi pomislek, da bodo vse KS reagirale enako in zahtevale kupnine za potrebe
posamezne KS.

Svetnik Klang&i¢ pravi, da denar gre v skupni proracun, tam pa je potrebno zagotoviti, da bo
Sel denar za ta namen kot predlagano.

Svetnik MedveScek podpira oba svetnika, vendar meni, da pravno-formalno to ne pomeni
ni¢, predlaga pa, da se obéinski svet s sklepom zaveze, da bo podprl izgradnjo vrtca v
Opatjem selu.

Dodatnih pripomb ni bilo, zato podzupan predlaga glasovanje. Ob glasovaniju je bilo prisotnih
13 svetnikov, 10 jih je glasovalo ZA, 2 svetnika sta glasovala PROTI, 1 svetnik ni glasoval,
tako so sprejeli nasledniji
SKLEP

l.
Potrdi se posamicni program ravnanja s stvarnim premozenjem obcline — prodaja
nepremicnin s parc. §t. 3737 in 1925/2, obe k.o. Opatje selo, po metodi javne drazbe.

Il.
Nepremicnini s parc. §t. 3737 (poslovna stavba v izmeri 254 m?, dvori§ée v izmeri 503 mz) in
1925/2 (igrisée v izmeri 1.000 m?) obe k.o. Opatje selo, se prodata na javni drazbi.

[l.
Vrednost nepremic¢nin iz prejSnje to¢ke, ki obenem predstavlja izklicno ceno na javni drazbi,
znasa 237.400 EUR, in je bila dolo¢ena na podlagi uradne cenitve. Najnizji znesek viSanja
na javni drazbi je 500,00 EUR.

Sklep st. 6: Prodaja nepremicnine s parc. st. 15/23 k.o. Miren
Zupan poda obrazlozitve, ki so sestavni del gradiva.

Svetnik Jazbec predlaga, da se popravi obrazlozitve in naj bo razvidno, da gre za del
parcele, ne za celotno parcelo, prav tako mora biti jasno kolikSno povrsino prodaja obc&ina.

Zupan pove, da je v prvi tocki navedeno, da se prodaja del parcele.
Podzupan predlaga, da se to popravi tudi v drugi tocki, kjer naj bo navedeno, da se prodaja

del parcele in predlaga glasovanje. Ob glasovanju je bilo prisotnih 13 svetnikov, ki soglasno
potrdijo naslednji



SKLEP
l.
Potrdi se posamicni program ravnanja s stvarnim premoZenjem obcine — prodaja dela
parcele §t. 15/23 k.o. Miren.

Il.
Del obcinske parcele §t. 15/23, pasnik v izmeri 329 m?, k.o. Miren, se proda druzbi POLAVI
LOGISTIKA d.o.o. Kidriceva 22, 5000 Nova Gorica, pod pogojem, da slednja predhodno
pridobi lastninsko pravico na parceli §t. 892/6 k.o. Miren. V tem primeru se parcela §t. 15/23
k.o. Miren, pod naslednjimi pogoiji:
- v obdinski lasti je potrebno ohraniti severni pas parcele za gradnjo kolesarske steze
oz. plo¢nika (upostevati predlog parcelacije LN obvozna cesta!),
- prodaja je smiselna samo ob predhodni zagotovitvi, da bo program in nacin gradnje
ustrezen, estetski in naselju koristen, kar je mozno storiti s pogoji, ki se jih zapiSe v
spremembe in dopolnitve Odloka o PUP za gramoznico.

Il.
Vrednost parcele je dologena na podlagi uradne cenitve in znasa 35,00 €/m?. Vrednost dela
parcele 15/23 k.o. Miren, ki se prodaja zna$a priblizno 10.395,00 € in bo natanéneje znana
po opravljeni parcelaciji.

Sklep $t. 7: Prodaja nepremicnine s parc. st. 2335 k.o. Vrtojba
Zupan poda obrazloZitve, ki so sestavni del gradiva.

K razpravi se ni prijavil nihce, zato podzupan predlaga glasovanje. Ob glasovanju je bilo
prisotnih 13 svetnikov, ki soglasno potrdijo naslednji

SKLEP

l.
Potrdi se posamicni program ravnanja s stvarnim premoZenjem obcine — prodaja dela
zemlji$éa s parc. §t. 2335 (gozd v izmeri 1.028 m?) k.o. Vrtojba.

Il.
I - 003 juzni del parcele s &t. 2335 k.o. Vrtojba,
v priblizni izmeri 150 m?.

[l
Del parcele se proda po ceni 32,80 €/m? ki je bila dologena na podlagi uradne cenitve.
Skupna vrednost dela parcele zna$a priblizno 4.920,00 € in bo natan¢no znana po opravljeni
parcelaciji.

Ad 6 Pobude in vprasanja svetnikov

Podzupan predlaga, da bi ob zakljucku del v Biljah izvedli skupen razpis za izvedbo
kanalizacije za krajane, ki bi zeleli. Izvedbo del bi krajani placali sami, s tem bi ljudem veliko
pomagali, gre pa tudi za korist ob&ine, saj bi se tako krajani prej prikljucili na gistilno napravo.
Svetnik Coti€ se strinja in meni, da bi to morali speljati na nivoju celotne obcine.

S predlaganim se strinja tudi svetnik Jazbec.

Ale$ VodiCar pove, da takega razpisa obCina ne more narediti, to bi npr. lahko naredila
druzba Vodovodi in kanalizacija.

Svetnik Nemec predlaga tudi, da bi se ustanovilo sklad s katerim bi se finanéno pomagalo
krajanom pri izgradnji vodovoda. Slednji pa bi lahko obro¢no odplacevali to finanéno pomog.



Ale$S Vodiar pove, da so to moznost izkoristile Ze nekatere obcline, vendar je radunsko
sodiS¢e povedalo, da je to protiustavno, kajti obCina tega ne sme delati.

Podzupan dodatno predlaga, da se nagradi ND Adria, ki je zasedla 1. mesto v 3. ligi, ob&ina
bi morala drustvu Cestitati in jih tudi nagraditi, npr. za nakupom novih dresov.

Predlog podpirata tudi svetnik Nemec in Jazbec.

Zupan pove, da je seveda potrebna &estitka, ob&ina pa je dolzna zagotavljati sredstva do
mladinske selekcije.

Svetnik Jazbec potrdi izvajanje Zupana, vendar meni, da obstajajo Se druga sredstva v
obcCinskem proracunu iz katerih se lahko nameni nekaj za ta namen.

Zupan pove, da bo naslednja seja obginskega sveta predvidoma 21.12.2009, po seji pa bi
bilo novoletno sre€anje.

Svetnik Humar pravi, da je v novem odloku o ob¢inskih cestah nekaj cest, ki potekajo po
privatnih parcelah.

Zupan pove, da obstaja na teh parcelah javni interes in bo moznost odkupa le-teh.

Svetnik Coti¢ opozarja, da je v Opatjem selu Se vedno gradbena mreza, ki bi jo bilo potrebno
Ze zdavnaj odstraniti.

Zupan pove, da je mreza za za$éito, saj so na parceli Ze nekaj kamenja ukradli. ReSitve
bodo predstavili na KS in bodo nasli skupno resitev in uredili to zemljiSce.

Svetnik Humar dodatno opozori, da bi bilo ¢im prej potrebno odstraniti kontejnerje ob
pokopalis€u v Mirnu.

Zupan pove, da bo urejeno, vendar pove, da je problem z izvajalci, ki so zelo zasedeni.

Seja se je zakljucila ob 21:10 uri.

Zapisala: Predsedujodi:
Maja Skok Mozina Branko Orel
Overitelji:

Fabjan Vici¢ Stanko Muzina



