OBCINA MIREN-KOSTANJEVICA
Miren 129, 5291 Miren

Obcinski svet
ZAPISNIK

4. izredne seje Obcinskega sveta ObCine Miren-Kostanjevica,
ki je bila v ponedeljek 18.02.2008 ob 18.00 uri v prostorih Ob¢ine Miren-
Kostanjevica

Prisotni_¢lani: Mavricij Humar, Sonja Faganeli, Silvester Medve&c¢ek, Branko Orel,
Matjaz Nemec, Benjamin Klandi¢, Fabjan Vici¢, Stanko Muzina, Bogdan Jazbec,
Darjo Spacal, Jozef Stepanci¢, Ale$ Batisti¢, Stojan Coti¢, Adrijan Spacal in Peter
Budin.

Ostali_prisotni: Zupan Zlatko Martin Marusié, tajnik Ale$ Vodicar, Valdi Cerne -
Hydrotech, d.o.o. (pri Ad 3), Blanka Gaber (pri Ad 3) in Miran Lovri¢ — Vodovodi in
kanalizacija Nova Gorica (pri Ad 3).

Predstavniki medijev: Zdenka Tomuli¢ (Radio Koper), Alenka Ozbot Klanci¢
(Primorske Novice), Valter Pregelj (Radio Slovenija)

PodzZzupan ugotavlja, da je prisotnih 14 svetnikov, ter da je s tem sklep&nost
zagotovljena.

| Ad 1 Obravnava in sprejem dnevnega reda

Podzupan predstavi dnevni red.

Podzupan vprasa svetnike in svetnico, ¢e ima kdo predlog za razSiritev ali umik toCke
dnevnega reda. Svetnik MedvesCek predlozi prisotnim dodatno gradivo k 3. tocki
dnevnega reda.

PodZupan da na glasovanje sprejem dnevnega reda.

Prisotnih je bilo 14 svetnikov, vsi so soglasno potrdili predlagani dnevni red,

in sicer:

1. Obravnava in sprejem dnevnega reda,

2. Imenovanje overiteljev zapisnika,

3. Obravnava primerjalne $tudije Ciséenje komunalnih odpadnih voda naselij
Miren in Orehovlje in obravnava dogovora o pripravi regionalnega
prostorskega nac¢rta za realizacijo projekta »lzgradnja skupne CG¢istilne
naprave Vrtojba Miren z dograditvijo kanalizacijskega sistemac,

4. Obravnava in sprejem mnenja k imenovanju direktorja Ljudske univerze Nova
Gorica.



Ad 2 Imenovanje overiteljev zapisnika

Podzupan predlaga v sprejem nasledniji

SKLEP
Imenujeta se overitelja zapisnika obCinskega sveta Ob¢ine Miren-Kostanjevica,
in sicer:

1. AleS Batistic¢ in
2. Silvester Medvescek.

Glasovalo je 14 svetnikov, ki so soglasno potrdili predlagani sklep.

Ad 3 Obravnava primerjalne studije CiSéenje komunalnih odpadnih voda
naselij Miren in Orehovlje in obravnava dogovora o pripravi regionalnega
prostorskega nacrta za realizacijo projekta »lzgradnja skupne ¢istilne naprave
Vrtojba Miren z dograditvijo kanalizacijskega sistemac,

Zupan pozdravi vse prisotne in predlaga, da gospod Valdi Cerne poda obrazloZitev.

Gospod Cerne predstavi potek trase kanala mimo Mirna, pove, da je ocenjena
vrednost tega kanala vklju¢no z davkom nekaj manj kot 1.5 mio €.

(Svetnik Budin pristopi ob 18:10 uri).

Gospod Cerne v nadaljevanju predstavi tudi moznost prikljugitve Mirna in Orehovelj
na Cistilno napravo ob Vrtojbici ter primerjavo prikljuCitve na centralno Ccistilno
napravo ob Vrtojbici ali izgradnje lastne Cistilne naprave v Mirnu.

Primerjava je pokazala, da je investicija v prikljuCitev na centralno Cistilno napravo ob
Vrtojbici nizja. Dodatno pove, da je prednost prikljucitve na centralno Cistilno napravo
tudi v tem, da so obratovalni stroski nizji. Meni, da bi bilo smiselno kanalizacijski
sistem Mirna in Orehovelj prikljuciti na centralno Cistilno napravo.

(Svetniki so v gradivu dobili v pisni obliki izvle€ek iz primerjalne Studije).

Svetnik Medvesc¢ek sprasuje, zakaj ni bil tak predlog predstavljen ze v lanskem letu,
ko so na obcinskem svetu sprejemali prvi sklep o pripravi regionalnega prostorskega
plana? Zakaj ni ze takrat stroka predlagala takSne reSitve in kdo sedaj predlaga to
varianto?

Gospod Cerne pravi, da se je ideja za ¢istilno napravo Miren pripravljala vsaj 5 let in
si takrat nihCe ni upal predlagati skupne Cistilne naprave, ker se je ta vedno bolj
odmikala.

Gospod Lovri€ pove, da je bila centralna Cistilna naprava ob Vrtojbici vklju€ena Zze v
regionalni prostorski naért. Studije pa so se zadele na predlog Ob&ine Sempeter-
Vrtojba. Opravili so Studijo vplivov na okolje in Studijo ekonomiénosti. Skozi te Studije
in ob upoStevanju sklepa Obcinskega sveta Obcine Miren-Kostanjevica, da je
potrebno zgraditi odvodni kanal mimo Mirna so na Goriskih Vodovodih prisli do ideje,
da je smiselno preuciti moznost, da se v tem projektu reSuje tudi Cistilno napravo za
Miren in Orehovlje.




Poleg tega gre tudi za grezniCne materiale, ki jih je potrebno nekam odlagati,
odpadke iz gospodinjstev, kot tudi iz malih Cistilnih naprav, ki jih male Cistilne
naprave ne resujejo.

Pove tudi, da so zemljis€a v lastnini javne druzbe Vodovodi in kanalizacija Nova
Gorica.

Svetnik MedvesScek sprasuje kaj pomeni 3000 enot proti 38000 enotam ter ali lahko
sklepamo, da se pri Cistilni napravi za 8000 enot, ravho tako 3000 enot ne bi
poznalo?

Gospod Lovri€¢ pove, da iz tehni¢nega vidika ni razlike med 38000 enotami in 41000
enotami. Dejstvo pa je, da vecja kot je Cistilna naprava bolj stabilna je njeno
delovanje. Tudi stroSek obratovanja, katere plaCajo prebivalci, je manjsi.

Glede gistilne naprave z 8000 enotami pa pove, da je Obdinski svet Sempeter-
Vrtojba Ze sprejel sklep, da bodo zgradili veliko Cistilno napravo za 38000 enot. Sicer
pa je razlika, kateri Cistilni napravi dodas 3000 enot.

V S$tudiji so tudi raziskovali vplive na okolje in teh 3000 dodatnih enot nima
nikakrSnega dodatnega ucinka na okolje, tudi izpusti iz Cistiine naprave morajo
ustrezati istim kriterijem, tako pri mali CN kot pri veliki CN.

Svetnik Coti¢ pove, da je z reSitvijo zadovoljen, slednjo je tudi sam predlagal na
takratni seji obCinskega sveta, ko mu je bilo pojasnjeno, da ta moznost ni mogoca.

Gospod Lovri¢ dodatno pove, da je zemljiSCe v lasti druzbe Vodovodi in namenjeno
Cistilni napravi, selitvi uprave druzbe na to lokacijo ter morebiti tudi izkoriS€anju
bioplina.

Svetnik Coti€ tudi vprasa zakaj se ni bolje planiralo, da bi se kanalizacijo v
Orehovljah drugace gradilo, da bi bila prikljucitev enostavnejsa?

Gospod Cerne pove, da Orehovlje padajo v nasprotno smer, zato je do tega predloga
prislo.

Svetnik Jazbec sprasuje koliko omenjenega zemljiSCa je na obmocju Obcine Miren-
Kostanjevica in koliko na obmogju Obg&ine Sempeter-Vrtojba ter ali je mogose CN
prestaviti na obmocje zemljis€a v Obcini Miren-Kostanjevica?

Gospod Lovri¢ pove, da je priblizno 49 % zemljiS¢a na obmocju Obcine Miren-
Kostanjevica, ostalih 51% pa na obmocju Obg&ine Sempeter-Vrtojba.

Glede postavitve CN pa pove, da je iz tehnoloskega vidika ve& pogojev, ki vplivajo na
to, kako je postavliena CN. Pove, da o tem $e niso razmisljali, kakor tudi ne o
tehnologiji CN.

Svetnik Jazbec dodatno pove, da se mu porajajo pomisleki v zvezi z velikostjo in lego
zadrzevalnikov pred CN. Pove, da ée slednji ne bodo dovolj veliki, bo prislo do
izpustov in to na obmocje Obcgine Miren-Kostanjevica. Poudarja, da morajo v naso
obcino prihajati Ciste vode.



Gospod Cerne pokaze svetnikom tudi shemo kanalizacije in zbirnih bazenov v
MONG in Obc€ini Sempeter-Vrtojba. Pove, da sistemi niso povsod meSani, da so tudi
novi kanalizacijski sistemi, ki so lo€eni. Novi sistemi, ki se gradijo, pa so vsi loCeni.

Svetnik Jazbec pravi, da v Vrtojbi oziroma po naselju Vrtojba zadrZevalnega bazena
ni.

Gospod Cerne pove, da bo v Vrtojbi ta bazen sestavni del CN, kot zadrzevalni in
izravnalni bazen.

Svetnik Klanci€¢ pove, da je velikost zadrzevalnikov pomembna, ker opaza, da se ob
nalivih, ki lahko niso v Mirnu, desni breg Vipave onesnazi. Zaradi tega je zelo
pomembno, kako se projektirajo zadrzevalniki, da ne bodo fekalije, ob nalivih pristale
v Vipavi in posledi¢no v Mirnu.

Gospod Lovri¢ poudari, da se gradijo samo loCeni sistemi, glavni zadrzevalnik pa
mora biti v sklopu CN, oziroma pred njo.

Svetnik Humar sprasuje kak$na je razdalja od CN do prvih hi$ v Vrtojbi in Orehovelj,
oziroma Mirna.

Gospod Cerne pove, da je razdalja do prvih hi§ v Vrtojpi 550 m, do prvih hi§ v
Orehovljah pa 460 m.

Gospod Lovri¢ pove, da je bila Studija vplivov na okolje delana tako za Vrtojbo, kot
tudi za Orehovlje in Miren, in niso delali razlik.

Svetnik Humar pove, da se je do sedaj vedno govorilo samo o vplivih na Vrtojbo in
ne tudi o vplivih na Orehovlje in Miren. O nas se je govorilo samo glede iztoCnega
kanala.

Svetnik Budin pove, da so vedno podpirali, da se CN zgradi z namenom da se resi
Vrtojbico in Vipavo, ter da se zgradi odvodni kanal mimo Mirna.

Svetnik Medveséek poudari, da je osnovni namen pridobiti kvalitetno CN, z velikim
zadrzevalnikom in ustreznimi izravnalnimi bazeni. Problem vidi v majhnih pretokih
Vipave v susnih obdobjih, ko je Vipava po ve€ tednov z minimalnim pretokom.
SprasSuje ali bodo ti minimalni pretoki predstavljali problem ?

Gospod Cerne pove, da vodotok Vipave meri vodomerna naprava, kar jim zagotovi
statistiko in so pretoki preverjeni. Predpisi pa nalagajo, da se lahko v vodotok spusca

Vv v

koliCino precis€enje vode, ki je 10 krat manjSa od srednjega nizkega vodotoka.

Svetnik Medvescek pravi, da so to povprecja, v Vipavi pa so dejstva lahko drugacéna.
Problem vidi v teh mesecih, ko je vode v Vipavi zelo malo. Meni, da je pomembno
vedeti kako bo CN delovala v teh mesecih.

Gospod Cerne meni, da se bodo tej problematiki izognili le z odvodnim kanalom
mimo Mirna.



Gospod Lovri¢ dodatno pove, da je bila opravljena analiza vseh vod (zalednih,
meteornih in fekalnih vod) v MONG, s strani Fakultete za gradbeniStvo, prav z
namenom izboljSati sistem odvodnjavanja. Taka analiza se bo opravila tudi za
Obgino Sempeter-Vrtojba. Za projektanta, ki bo projektiral CN bodo te analize tudi
pomembne. Pomembno je tudi, da se planira za prihodnost, da se pusti odprte
moznosti za dograditev CN, &e se bodo v prihodnosti take potrebe kazale.

Svetnik Klan€i¢ povzame zahteve obcCinskega sveta in pravi, da je razprava
pokazala, da odvodni kanal bo, da bodo primerno dimenzionirani zadrzevalniki in da
se bo odpadne vode primerno Cistilo. Meni, da s tem ni zadrzkov glede gradnje
Cistilne naprave in naj se pristopi k CimprejSnji izgradniji Cistilne naprave.

Gospod Cerne pravi, da bo projektant projektiral CN na podlagi obstojedega
kanalizacijskega omrezja.

Svetnik Humar sprasuje kaj se zgodi, e pride do zastoja ali okvare CN?

Gospod Cerne pove, da to ne pomeni, da se vse preliva v Vrtojbico, lahko se preliva
tudi v odvodni kanal. To moznost je potrebno upostevati pri projektiranju.

Svetnik Coti¢ spraSuje koliko rezerve je v 41000 enotah ?

Gospod Lovri¢ pove, da je rezerve, za celotno CN, 30 % rezerve. Za Miren je rezerve
priblizno 1000 enot.

Podzupan se zahvali gospodu Cernetu in Lovri¢u za iz&rpna pojasnila in predlaga 5
minutni odmor.

(Gospod Cerne zapusti sejo ob 19:30 uri)

Ob 19:35 svetniki pristopijo ponovno na sejo.

Svetniki v nadaljevanju sprejmejo naslednji
SKLEP

Obc¢inski svet Ob¢ine Miren-Kostanjevica sprejme naslednja staliS¢a

1. Obdéinski svet podpira izgradnjo skupne €istilne naprave ob Vrtojbici za
éiséenje odpadnih komunalnih voda z obmoéja Obéine Sempeter-
Vrtojba, dela Mestne ob¢fine Nova gorica ter dela Ob¢ine Miren-
Kostanjevica.

2. Zgradi se odvodni kanal iz €istilne naprave do konca strnjenega zaselka
Staro mesto v Mirnu.

3. Pri projektiranju ¢istilne naprave in dolo€anju volumnov zadrzevalnikov
pred Cistilno napravo naj se uposteva lokalne meteoroloske pogoje in
volumen zbirnih dovodnih kanalov v €istilno napravo ob Vrtojbici

Prisotnih je bilo 14 svetnikov in svetnica (svetnik Humar je bil zaCasno odsoten), vsi
so glasovali ZA sprejem sklepa.

V nadaljevanju steCe razprava glede Sklepa o pricetku aktivnosti za izdelavo in
sprejem regionalnega prostorskega nacrta za gradnjo CN.



Zupan poda obrazloZitev glede navedenega sklepa.

Svetnik Budin meni, da bi bilo potrebno popraviti 5. tocko sklepa, tako da se glasi:
»Sklep zaCne veljati, ko je sklenjen ustrezen dogovor z ostalimi partnerji v postopku
izgradnje Cistilne naprave.«

Blanka Gaber meni, da bi se to moralo nanasati na 4. toc¢ko.

Svetnik Jazbec meni, da bi moral ostati predlog sklepa, dokler ga ne sprejmejo tudi
druge obcine.

Gospod Lovri& opozori, da se sklep nanasa samo na Obg&ino Sempeter-Vrtojba in ne
na MONG.

Zupan meni, da ni potrebno, da obe obgini sprejmeta sklep v enakem besedilu.

Svetnik MedvesSCek pove, da si v obCinskem svetu ne zelijo prenagniti glede
sprejema sklepa za Cistilno napravo ob Vrtojbici, kot je predlagano na danasnji seji.
Nocejo, bi priSlo do nesporazuma s sosednjo obcino, da ne bi kdo razmisljal. da
Obcina Miren-Kostanjevica poSilja odplake v Vrtojbo, ker to ni res.

Meni, da bi se morali Zupani v vmesnem cCasu, od junija lani do danes, dogovoriti 0
enotnem tekstu Dogovora, kar pa se ni zgodilo.

Blanka Gaber opozori, da prejsSnji sklep ni uposteval prikljucitve dela Obcine Miren-
Kostanjevica na centralno CN in misli, da je sklep potrebno sprejeti.

SKLEP
Zupan predlaga, da se sprejem Sklepa o pric¢etku aktivnosti za izdelavo in
sprejem regionalnega prostorskega nacrta za gradnjo CN prelozi na naslednjo
sejo. Besedilo sklepa se medtem uskladi.

Svetniki in svetnica so se s predlogom Zupana strinjali in so ga soglasno sprejeli.

Razprava steCe glede osnutka Dogovora o pripravi prostorskega nacrta za
realizacijo projekta CN.

Zupan pove, da je bilo mnenje &lanov kolegija ob&inskega sveta, da partner v tem
dogovoru ne more biti druzba Vodovodi in kanalizacija.

Svetnik Klangi¢ meni, glede na to, da je druzba lastnik zemljis¢a za CN, bi lahko bilo
smiselno pretehtati, Ce je partnerstvo v Dogovoru smiselno.

Svetnik Medvescek pove, da je to dogovor na politiCni ravni in posledi¢no izhajajo
tudi politi€éne odgovornosti, e bo projekt propadel. Druzba Goridki Vodovodi ne more
biti partner na tem nivoju, lahko se pojavi v pogodbenem odnosu.

Gospod Lovri¢ pove, da je druzba kot partner dogovora misljena kot usklajevalni ¢len
med obcinami. Mnenja je, da se postopki ne bodo odvijali kot bi se morali, Ce za to ne
bo nekdo skrbel.



S tehniCnega vidika bo boljSe, ¢e bo druzba Vodovodi in kanalizacija, speljala vse
postopke. Sicer pa ni potrebno, da je podpisnica dogovora, vendar potrebno je, da je
vklju€ena v 8. ¢lenu (kot predlagano).

Svetnik Medvescek se strinja z gospodom LovriCem, vendar meni, da morata biti
pripravljalca regionalnega prostorskega nacrta za CN oba Zupana, ter da mora imeti
tudi Obcina Miren-Kostanjevica zelo aktivno vlogo pri tem projektu.

Svetnik Klan€i¢ povzame iz zakona, da so pripravljalci regionalnega prostorskega
nacrta obCine oziroma organi obcCine, zato morajo biti podpisniki dogovora samo
Zupani.

Blanka Gaber opozori, da bodo tako morali vsi trije Zupani podpisati vsak dokument.

Svetnik MedvescCek vztraja pri tem, da morajo biti podpisniki vsi Zupani. Poudari, da
gre za resen projekt, ki zahteva prisotnost vseh treh Zupanov. V primeru, da se
zadeve ne bodo odvijale v pravo smer, je potrebno pokazati, kdo je za to odgovoren.

Tudi svetnik Klanc€i€ se strinja, projekt je skupen in morajo biti vsi Zupani seznanjeni s
postopki. Predlaga, da se 1. odstavek 8. Clena dogovora spremeni v smislu, da so
pripravljalci regionalnega prostorskega nacérta za CN Vrtojba Zupani ob¢in podpisnic.

Gospod Lovri€¢ sprasuje ali je MONG tudi pripravljalec regionalnega prostorskega
nacrat, Ceprav je prostorsko ne tangira.

Svetnik MedvescCek pove, da zakon govori, da so pripravijalci lahko ena ali vse
obCine podpisnice dogovora. Ce pa bo v nadaljevanju pravna sluzba ugotovila
drugace, se lahko MONG izvzame.

Svetnik Klan¢i¢ meni, da mora biti MONG, saj jo, Ceprav ne ozemeljsko, tangira.

Gospod Lovri¢ pravi, da je potrebno lociti dogovor o realizaciji projekta in prostorski
nacrt, ko bo pridlo do pogodbe o investiciji.

Svetnik Budin pove, da je predmet tega dogovora priprava regionalnega
prostorskega nacrta, ostalo (obratovalni stroski, ...) se bodo dogovarjali kasneje.

Svetnik MedvesS&ek pravi, da je potrebno projekt ze v zaletku zastaviti pravilno, da
se ne bo projekt zaustavljal med izvajanjem. Njegovo mnenje je, da so lahko
podpisniki Zupana dveh ali Zupani treh obdin.

Blanka Gaber opozarja, da je potrebno doloditi kdo bo fizi€no izvajal zadeve oziroma
pripravljal gradiva.

Svetnik Klanci¢ pravi, da so podpisniki vsi trije Zupani, postopke pa naj izpelje
MONG, ker je najbolj zainteresirana za ¢im hitrejSo izvedbo tega projekta.

Svetnik Coti¢ se strinja s predhodniki glede pripravljalcev regionalnega prostorskega
nacrta, sprasuje pa zakaj je pri vrednosti zemljis€a razlika v razponu med 120.000 €
in 900.000 € ?.



Gospod Lovri€ pojasni, da je druzba Vodovodi in kanalizacija v celoti lastnica
zemljis¢a.

Svetnik MedvescCek vztraja, da mora biti pripravljalec tudi Zupan Obc&ine Miren-
Kostanjevica, ker mora biti tekoCe seznanjen s postopki, ki se izvajajo.

Podzupan povzame popravke dogovora, in sicer 8. ¢len se popravi v smislu obeh
obcin pripravljalk prostorskega nacrta, popisnice dogovora pa naj bodo vse tri ob¢ine
zaradi finan¢nih posledic.

Svetnik MedveScek nadalje predlaga Se spremembo v 2. ¢lenu dogovora v smislu, da
morata biti regionalni prostorski nacért in regionalni razvojni naért med seboj
usklajena, ter tudi v 3. Clenu, kjer naj se na koncu doda stavek: », ki so predmet
regionalnega prostorskega nacrta.«, slednje zaradi jasnosti, kaj bo regionalni
prostorski naért nadomeséal. Tudi glede imena CN meni, da je sicer stvar dogovora,
vendar naj se uporabi prvotno ime Cistilna naprava ob Vrtojbici.

Svetnik Jazbec predlaga tudi, da se v 9. ¢lenu popravi izraCun v %, ker ni natancen.

SKLEP
Podzupan predlaga, da se Dogovor popravi, kot je zgoraj navedeno in se ga
obravnava na naslednji seji.

Svetniki in svetnica so predlog podZzupana soglasno sprejeli.
(Blanka Gaber in Miran Lovri€ zapustita sejo ob 20:20 uri)

Svetnik Medvescek svetnikom predlozi gradivo glede Cistilne naprave, ki vsebuje
potek vseh aktivnosti in dogodkov, ki so se zgodili od junija lanskega leta do seda;.
Poda obrazloZitve. Meni, da bi moral Zupan reagirati na objave v medijih, saj je
potrebno razjasniti staliS€a nasega obcCinskega sveta. Poudari, da sam ne bo nikoli
glasoval o kakrSnem koli sklepu, ki bi govoril o posiljanju nasih odplak v sosednjo
ob¢ino. To tudi ni interes oblinskega sveta, oziroma Obcine Miren-Kostanjevica.
Pove tudi, da se bo udeleZil javne razprave v Vrtojbi, da bo razdistil zadeve, €e bo to
potrebno, ter da se je potrebno opredeliti ali se bodo odzivali na komentarje medijev,
sam je mnenja da je to potrebno.

Prisotnim ponudi v podpis odgovora na Clanka, ki sta bila objavljena v PN na temo
Cistilne naprave.

Ad 4 Obravnava in sprejem mnenja k imenovanju direktorja Ljudske univerze
Nova Gorica

PodZupan pove, da so obravnavali predlagani sklep na komisiji za mandatna
vprasanja, kjer so podprli kandidatko.

Dodatne obrazlozZitve predstavi tudi Zupan.
Svetnik MedvescCek predlaga, da se obrazlozitev sklepa dopolni, ker jo je potrebno

predloziti tudi svetu javnega zavoda, kot sestavni del sklepa, kar zahteva zakon.
PredloZi dopolnjeno obrazloZitev v pisni obliki.




Glasovalo je 15 svetnikov, ki so soglasno potrdili nasledn;ji :

SKLEP
Sklep o pozitivnem mnenju k imenovanju Nade Ursi¢ Debeljak, za direktorico
Ljudske univerze Nova Gorica za mandatno obdobje petih (5) let.

l.

Obcina Miren-Kostanjevica daje pozitivno mnenje k imenovanju Nade UrSi¢ Debeljak,
profesorice angleS€ine in italijansCine za direktorico Javnega zavoda Ljudska
univerza Nova Gorica za naslednje 5 letho mandatno obdobje.

Il.

Na razpis za direktorja/direktorico, ki ga je razpisal Svet javhega zavoda Ljudske
univerze Nova Gorica (LUNG) se je prijavila ena kandidatka, in sicer Nada Ursi¢
Debeljak, ki je trenutno direktorica LUNG-a.

Vlogo kandidatke je pregledala in o njej razpravljala Komisija za mandatna vprasanja
in imenovanja (komisija) na svoji 7. seji, dne 11.02.2008.

Komisija je ugotovila, da kandidatka izpolnjuje pogoje iz razpisa za ravnateljico
LUNG-a. Na podlagi dosedanjega uspeSnega in ustvarjalnega dela, ki ga je
predstavil zupan ter mnenja predstavnika ob¢ine v Svetu zavoda LUNG-a komisija
predlaga obcCinskemu svetu, da poda pozitivno mnenje k imenovanju Nade Ursi¢
Debeljak, za direktorico javnega zavoda Ljudska univerza Nova Gorica za naslednje
mandatno obdobje.

[l
Ta sklep velja takoj.

Seja se je zakljucila ob 20:35 uri.

Zapisala: Zupan:
Maja Skok Mozina Zlatko Martin Marusic
Overiteliji:

Ales Batisti¢ Silvester Medvesdek



